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Matopolska Kolumna
Transportu Sanitarnego sp. z 0.0.
ul. Chyszowska 10, 33-100 Tarnéw
Jax: 014-621-37-85

AE/ZP-27-93/09 Tarnéw, 2009-12-14

Dotyczy: przetargu nieograniczonego o warto$ci ponizej 206 000 euro na Swiadczenie
uslug polegajacych na odbiorze, transporcie, odzysku lub unieszkodliwianiu odpadow
niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne dla Specjalistycznego Szpitala
im. E.Szczeklika w Tarnowie

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

W zwiazku z protestem ztozonym w dniu 2009-12-07 przez Malopolska Kolumneg
Transportu Sanitarnego, ul. Chyszowska 10, 33-100 Tarnéw (dalej: Protestujacy) -
Specjalistyczny Szpital im. Szczeklika w Tarnowie, ul. Szpitalna 13 (dalej: Zamawiajacy) na
podstawie art. 183 ust.l1 pkt3) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (dalej: pzp) informuje, ze protest zostat oddalony.

UZASADNIENIE
W toku rozpatrywania tresci protestu Zamawiajacy ustalil, co nastgpuje:

I. W dniu 2009-12-07 Protestujacy wnidst protest na czynnosci Zamawiajacego polegajace na
nieuzasadnionym— zdaniem Protestujacego — wykluczeniu go z postgpowania i w
konsekwencji odrzuceniu ztozonej przez Protestujacego oferty, jednoczes$nie podnoszac, ze
zwycigski Wykonawca — Firma Ustugowo-Handlowa EKO-TOP Sp. z 0.0 w Rzeszowie,
ul.Hetmanska 120, 35-078 Rzeszow, (zwana dalej EKO-TOP) nie posiada uprawnien do
odbioru i transportu odpadéw niebezpiecznych lub innych niz niebezpieczne i czynnosci te
wykonuje podwykonawcami.

W protescie zarzucil Zamawiajacemu naruszenie art.7 ust.1, tj. zasady réwnego traktowania
wykonawcow.

Protestujacy wnidst o dokonanie ponownej oceny ofert i wybranie jego oferty — z uwagi na
najnizsza ceng — jako najkorzystniejsze;j.

II. W dniu 2009-12-10 do postgpowania toczacego si¢ w wyniku wniesienia protestu
przystapita (znak ET/2507/09) — po stronie Zamawiajacego — EKO-TOP, wnoszac o
oddalenie zlozonego protestu, uzupelniajac swoje przystgpienie w dniu 2009-12-10
informacjami o decyzjach uprawniajacych do wytwarzania, unieszkodliwiania, zbierania i
transportu odpadow.
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III. W uzasadnieniu swojego stanowiska Protestujacy podnidst, ze Zamawiajacy niewlasciwie
ocenit zataczone do oferty dokumenty i uznal, Ze Protestujacy nie ma uprawnien, tj.
wymaganych prawem zezwolen na odbidr, transport, odzysk lub unieszkodliwianie odpadéw
niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne, co jest niezgodne ze stanem faktycznym, gdyz
Protestujacy dotaczyt do oferty umowe o wspotpracy w zakresie unieszkodliwiania odpadéw
zawarta z firmg RAF-Ekologia sp. z 0.0. w Jedliczach, wymagane prawem pozwolenie na
unieszkodliwianie odpadéw niebezpiecznych wydane dla tejze spotki oraz pozwolenie na
odbiér i transport odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne wydane dla
Protestujacego.

Zarzucit takze Zamawiajacemu, ze wybrany Wykonawca nie posiada uprawnien do odbioru i
transportu odpadéw niebezpiecznych lub innych niz niebezpieczne i czynnosci te wykonuje
podwykonawcami, czym naruszyt zasad¢ rownego traktowania Wykonawcow.

IV.W uzasadnieniu swojego stanowiska EKO-TOP podnidst, ze kazdorazowe zgloszenie
podwykonawcy do postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w przypadku
wymogu uzyskania odpowiednich uprawnien (decyzji zezwalajacych m.in. na
unieszkodliwianie odpadéw zakaznych) oznacza obejscie przepiséw i wymogéw okreslonych
w art. 22 ust.1 ustawy pzp i przywolal orzecznictwo ZA (UZP/Z0/0-2136/06) oraz artykut
S.Wikariaka (Rzeczpospolita nr 213 z dn.12 wrze$nia 2006r.).

Odnoszac sig¢ do zarzutéw Protestujacego jakoby firma EKO-TOP nie posiadata uprawnien do
odbioru i transportu odpadéw, Przystepujacy potwierdzil raz jeszcze, iz posiada stosowne
uprawnienia do wytwarzania, unieszkodliwiania, zbierania, transportu odpaddéw, ktére
wynikaja z decyzji:Wojewody Podkarpackiego z dnia 29.11.2002, SR. IV-6620/1/29/02 oraz
decyzji zmieniajacych z dnia: 02.06.2004 SR.IV-6620/1/25/04,19.03.2003 SR.IV-
6620/1/10/03, 21.12.2004 SR.IV.6620/1/103/04.

Podnidst, ze w szczegdlnosci uprawnienia do zbierania 1 transportu odpadéw
wyszczegSlnione sa w w/w decyzji z dnia 29.11.2002, SR. IV-6620/1/29/02 w rozdziale V od
strony 28, a zatem zadania Protestujacego sa catkowicie chybione i bezzasadne.

V. Zamawiajacy stwierdzil, ze podniesione zarzuty sa catkowicie chybione i protest nie
zashuguje na uwzglednienie.

Nalezy stwierdzi¢, ze Protestujacy sam przyznaje, ze w ofercie ztozyt pozwolenie na
unieszkodliwianie odpadéw niebezpiecznych wydane dla firmy RAF-EKOLOGIA sp. z o.0.
w Jedliczu, jednakze nie ztozyt oferty wspdlnie z ta firma, do czego na mocy art. 23 pzp miat
prawo, a jedynie wykazal w swej ofercie, ze moze korzysta¢ z potencjatu technicznego tej
firmy.

Ugruntowana linia orzecznicza zaréwno Zespotdw Arbitréw, jak tez KIO jednoznacznie
wskazuje, ze ,,0 zamowienie mogq ubiegac sie wykonawcy, ktorzy posiadajq uprawnienie do
wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli ustawy naktadaja obowiqzek
posiadania takich uprawnien” (UZP/Z0/0-3055/05).

W wyroku KIO/UZP 124/09 Izba jednoznacznie wskazala, ze twierdzenie ,,0 dopuszczalnosci
wykazania sie uprawnieniami podwykonawcy jest btedne. Zgodnie z art. 22 ust.1 pkt. 1 pzp o
udzielenie zamowienia mogq ubiegal si¢ wykonawcy, ktorzy posiadajq uprawnienia do
wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli ustawy naktadaja obowiqzek
posiadania takich uprawnien”. W konsekwencji, ,, Odwotujqcy nie moze zatem powotywac sie
na uprawnienia podwykonawcy, gdyz przepis wyraznie stanowi o uprawnieniach
przystugujacych wykonawcy.”
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Biorac pod uwage przywotane powyzej przepisy i stanowisko ZA i KIO Zamawiajacy byt
zobowiazany — po wezwaniu go, w trybie art. 26 ust.3 do uzupelienia dokumentéw — do
wykluczenia Protestujacego i odrzucenia jego oferty.

Nie potwierdzit si¢ takze zarzut o braku uprawnien firmy EKO-TOP do odbioru i transportu
odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne, bowiem w ofercie tej firmy zostata
zYozona przywotana powyzej w pkt.IV decyzja.

Biorac powyzsze pod uwage nalezato protest oddali¢ jako catkowicie niezasadny.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 184 ust.la pkt 3) i 4) od niniejszego rozstrzygnigcia protestu przystuguje
odwotanie. Odwotanie wnosi si¢ — (zgodnie z przepisami art. 184 ust.2 ustawy prawo
zamowien publicznych) — do Prezesa Urzgdu Zamodwien Publicznych w terminie 5 dni od
dnia dorgczenia rozstrzygnigcia protestu lub uplywu terminu na rozstrzygnigcie protestu,
jednoczes$nie przekazujac kopig tresci odwotania zamawiajacemu. Ztozenie odwolania w
placéwce pocztowej operatora publicznego jest rGwnoznaczne z jego wniesieniem do Prezesa
Urzedu.

Otrzymuja:
1.Adresat

2.Firma Ustugowo-Handlowa EKO-TOP sp. z 0.0 w Rzeszowie, ul.Hetmanska 120, 35-078 Rzeszow
3.Strona internetowa Zamawiajacego

4.ala
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