‘:’ SPECJALISTYCZNY
V4

-PGF URTICA” Sp. z o.0.
54-613 Wroclaw
ul.Krzemieniecka 120

AE/ZP-27-33/09 Tarnow, 29-04-2009r.

Dotyczy: przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej 206 000 EURO na dostawy
plynéw infuzyjnych dla Specjalistycznego Szpitala im. E.Szczeklika w Tarnowie.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

W zwiazku z protestem ztozonym w dniu 2009.04.23 przez ,,PGF URTICA” Sp z 0.0. 54-613
Wroctaw, ul.Krzemieniecka 120 (dalej: Protestujacy) - Specjalistyczny Szpital im.
Szczeklika w Tarnowie, ul. Szpitalna 13 (dalej: Zamawiajacy) na podstawie art. 183 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (dalej: ,,ustawa”) informuje, ze protest
zostal czg¢sciowo uwzgledniony.

UZASADNIENIE

Wykonawca - ,,PGF URTICA” Sp z o.0. 54-613 Wroctaw, ul.Krzemieniecka 120 (dale;j:
Protestujacy) wnidst w dniu 23 kwietnia 2009r. (datowany na 22.04.2009r.) protest.
Protestujacy zarzucit Zamawiajacemu naruszenie art.5 ustawy oraz art. 353" kc i wnidst o:

1. Zmiang tresci pkt 12 ogélnych warunkéw umowy (dalej: OWU),

2. Wykreslenie pkt. 16 ppkti) OWU

3. Zmiang pkt 16 ppkt d) OWU

Protestujacy podnidst, ze - Jego zdaniem — tre$¢ pkt. 12 1 pkt. 16 ppkt i) OWU jest sprzeczna
z art.5 ustawy oraz art. 353" kc oraz sprzeczna z art. 140 ust.] ustawy, gdyz Zamawiajacy
zastrzegt sobie prawo wprowadzenia zmian zamOwienia publicznego w stosunku do jego
wielkosci oraz dawek okreslonych w siwz, co pozostaje w sprzecznosci z oferta Wykonawcy.:
Uznal, ze zastrzezenia o mozliwosci tylko czgSciowej realizacji zamdwienia jest bezprawne i
przytoczyt poglad, wedtug ktérego Zamawiajacy moze zastrzec w umowie, ze wielkos¢
zamOwienia moze ulec zmianie, o ile Zamawiajacy wskaze minimalny i maksymalny prég, do
jakiego bedzie zobowiazany wykona¢ zamdéwienia.

Wskazat, ze — w Jego ocenie — tres¢ pkt 16 ppkt d) OWU jest sprzeczna z art.140 ust] ustawy,
przy czym zaznaczyl, ze ,,nie rosci pretensji do zastosowania ww. przepisu zawartego w
projekcie umowy w przypadku braku leku wytacznie w magazynach Protestujacego”, a Jego
protest dotyczy sytuacji, w ktérych zaoferowany lek nie moze by¢ dostarczony
Zamawiajacemu na skutek okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy, a wowczas sankcje
naktadane w takich sytuacjach na Wykonawceg przez Zamawiajacego stoja w razacej
sprzecznosci z zasada réwnosci stron a takze zasadami wspodtzycia spotecznego. W
konsekwencji wnidst o wprowadzenie do OWU zapisu méwiacego o mozliwosci dostarczania
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lekow réwnowaznych w cenach rynkowych lub ,w cenach bedacych nastgpstwem
dodatkowych negocjacji pomiedzy stronami” lub zapisu umozliwiajacego wypowiedzenie
umowy w zakresie spornego leku za porozumieniem stron, bez konieczno$ci ponoszenia kary
przez Wykonawce.

W toku rozpatrywania tresci protestu Zamawiajacy ustalil, co nastepuje:
Jest catkowicie niezrozumiate, dlaczego Protestujacy uznaje, ze Zamawiajacy naruszyl
przepisy art. 5, skoro przepisy te nie maja zastosowania do przedmiotowego postgpowania.

1. Pierwszy podniesiony zarzut, w celu doprecyzowania warunkéw umowy, moze zostac
uwzgledniony.

Odnosnie tego zarzutu Zamawiajacy wskazuje, ze w przypadku Szpitala nie jest mozliwe
dokladne okreslenie zapotrzebowania na zamowione ptyny infuzyjne i to z przyczyn
niezaleznych od Zamawiajacego, gdyz liczba pacjentdw i proces ich leczenia nie podlega
regutom deterministycznym, gdyz liczba i rodzaj zachorowan jest procesem statystycznym.
Niewatpliwie zapis w pkt. 12 OWU nie jest nadmiernym obciazeniem dla Wykonawcy, ktéry
dokonuje sprowadzania i sprzedazy towaréw rowniez dla innych podmiotéw, natomiast ma
istotne znaczenie dla Zamawiajacego, ktéry nie moze przechowywaé ptynéw infuzyjnych
dowolnie dtugo.

Zamawiajacy dokonal nalezytego rozeznania potrzeb w tym zakresie i z nalezyta starannoscia
podat szacunkowa wartos¢ zamodwienia, jednakze z podanych wyzej przyczyn nie moze
zobowiazac¢ si¢ do zakupu 100% zamdéwionej ilosci w kazdej pozycji asortymentowe;.
Jednakze wychodzac naprzeciw stanowisku Protestujacego zmienia brzmienie pkt.12 na
nastgpujace (zmiany wytluszczono):

»Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do wprowadzenia zmian w obrgbie asortymentu w
ramach ustalonej wartos$ci zamowienia w kazdym pakiecie w zaleznosci od potrzeb Szpitala,
przy czym minimalny poziom realizacji w kazdej z pozycji ujetej w formularzu
cenowym w ramach pakietu wyniesie nie mniej, niz 70 %"

2. Drugi podniesiony zarzut jest caltkowicie bezzasadny. Zamawiajacy jedynie dopuszcza
mozliwo$¢ zmiany umowy w wyniku zmiany dawki leku, przy czym nie zastrzega z
oczywistych wzgledéw statosci ceny. Nalezy podkresli¢, ze w obecnym brzmieniu art.144
ust.1. zmiany umowy nie sa zakazane jedynie wtedy, gdy Zmawiajacy przewidzial mozliwos¢
dokonania takiej zmiany w ogloszeniu o zaméwieniu lub SIWZ oraz okreslit warunki takiej
zmiany. Obecny zapis pkt.16 ppkt 1) OWU jest obustronnie korzystny; takze Wykonawca,
jesli wprowadzi do obrotu lek (ptyn) o innej dawce substancji czynnej, z jednoczesnym
zamiarem zaniechania produkcji (lub wycofaniem z obrotu) oferowanego leku moze zabiegac
o zmiang¢ umowy, a do waznos$ci aneksu, zgodnie z pkt.17 OWU, potrzebna jest zgoda obu
stron.

3. Trzeci zarzut takze nie zasluguje na uwzglednienie. Obawy Protestujacego dotyczace
natozenia kar umownych (pkt 8 OWU) lub zlecenia wykonawstwa zastgpczego (pkt 14
OWU) sa catkowicie bezpodstawne, bowiem w przypadku zapiséw ujetych w pkt 16 ppkt d)
OWU nie moze by¢ mowy o zaistnieniu winy Wykonawcy, a zaréwno zapisy w pkt. 8 jak tez
w pkt.14 uprawniaja Zamawiajacego do podjecia stosownych krokéw w przypadku
zaistnienia okolicznos$ci zawinionych przez Wykonawce lub za ktére Wykonawca ponosi
odpowiedzialnos¢. Jezeli zatem Wykonawca, jak podnosi Protestujacy, nie moze zaoferowac
lekéw z powodu od niego niezaleznych, a lek nie bedzie dostgpny na rynku np. wskutek
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decyzji nadzoru farmaceutycznego, to jest oczywiste, ze wystapita nadzwyczajna zmiana
stosunkow, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci 1 Zamawiajacy nie ma
zadnych podstaw do nakladania kar umownych na Wykonawcg.

Nalezy dodac¢, ze sytuacje, w ktorych jedna ze stron umowy w wyniku jej realizacji mogtaby
ponie$é razaca strate, normuja przepisy art.357" k.

Zamawiajacy nie moze zgodzi¢ si¢ na zapis w umowie o dowolnym ksztaltowaniu cen za
ewentualne zamienniki, taki zapis bowiem otwieralby mozliwosci do negocjacji cenowych,
ktére sa jednoznacznie zakazane w przepisach ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Majac powyzsze na uwadze uwzgledniono zarzut pierwszy, w pozostalej czesci protest
zostal oddalony.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 184 ust.1 pzp od niniejszego rozstrzygnigcia protestu przystuguje odwotanie.
Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Urzgdu Zaméwien Publicznych w terminie 10 dni od dnia
dorgczenia rozstrzygnigcia protestu lub uptywu terminu rozstrzygnigcia protestu, jednoczesnie
przekazujac kopig tresci odwotania Zamawiajacemu.

Otrzymuja:

1.Adresat

2.ala

3.Do opublikowania na stronie internetowej Zamawiajacego ( www.ssz.tar.pl)

Specjalistyczny Szpital im. E. Szczeklika 33-100 Tarndéw - ul. Szpitalna 13 e-mail: zamowienia@ssz.tar.pl
www.ssz.tar.pl - tel.(014) 63 10 100 - fax (014) 631 03 37 - NIP 873-27-14-039 - REGON 000313408
Bank Pocztowy Oddziat Tarndw 35 1320 1856 2848 9070 2000 0001



