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Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe
PROFIL.A Sp. z o.0.
ul.Siemaszki 17b

31-201 Krakow

AE/ZP-27-74/08 Tarnow, 2008-09-08

Dotyczy: przetargu nieograniczonego o wartosci ponizej 206.000 EURO na
kompleksowe $wiadczenie ustug pralniczych wraz z transportem dla Specjalistycznego
Szpitala im. E. Szczeklika w Tarnowie.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

W zwiazku z protestem ztozonym w dniu 01 wrze$nia 2008 r. przez Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe PROFIL. A Sp. z o0.0. ul.Siemaszki 17b, 31-201 Krakéw (dale;j:
,Protestujacy”) 1 przytaczeniem si¢ w dniu 04 wrzes$nia 2008r. do toczacego si¢ postgpowania
firmy DGP DOZORBUD Grupa Polska Sp.z o.0. z siedziba w Legnicy, ul.Marii Panny Se,
59-220 Legnica (dalej ,,DOZORBUD”), Specjalistyczny Szpital im. Szczeklika w Tarnowie,
ul. Szpitalna 13 (dalej: ,,Zamawiajacy”’) na podstawie art. 183 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych (dalej: ,,pzp”) informuje, ze protest zostat oddalony.

UZASADNIENIE

W toku rozpatrywania tresci protestu i przystapienia do protestu Zamawiajacy ustalil, co
nastgpuje:
W dniu 2008-09-01 Wykonawca - Przedsigbiorstwo Wielobranzowe PROFIL.A Sp.
z 0.0. ul.Siemaszki 17b, 31-201 Krakéw zwany dalej Protestujacym, wnidst, datowany na ten
dzien, protest.
W protescie zarzucil Zamawiajacemu naruszenie art. 89 ust.1 pkt 2) i art. 91 ust.1
ustawy pzp, a w konsekwencji wnidst o:
— uchylenie wyboru oferty firmy DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. z siedziba w
Legnicy jako najkorzystniejszej,
— ponowienie czynnosci badania i oceny ztozonych ofert,
— odrzucenie oferty firmy DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. z siedziba w Legnicy
jako sprzecznej z SIWZ,
— wybdr firmy Protestujacego jako najkorzystniejszej.

W dniu 2008-09-04 do postgpowania toczacego si¢ w wyniku wniesionego protestu
przystapita firma DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z o0.0. z siedziba w Legnicy (pismo znak
MA/755/08), wnoszac o oddalenie protestu jako catkowicie bezzasadnego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska Protestujacy wskazal m.in., ze — w Jego ocenie —
Wykonawca DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z o0.0. z siedziba w Legnicy w swojej ofercie
na str. 61 — w wykazie pn. ,,Wykaz urzadzen w ramach podwykonawstwa w zakresie
dezynfekcji” okreslit, ze dezynfekcja odbywac si¢ bedzie w komorze dezynfekcyjnej
zlokalizowanej w Stacji L.6zek Szpitala im. E. Biernackiego w Mielcu, ale nie dotaczyt do
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niego stosownej umowy np. najmu lub dzierzawy na potwierdzenie, ze Stacja udostgpni mu
komorg dezynfekcyjna typu AHD-4.

Podni6st réwniez, ze w wykazie urzadzen pralniczych zawartym na str. 59 wybranej oferty
przywotuje si¢ urzadzenia, ktérych parametry nie pozwalaja na pranie materacy szpitalnych;
moga by¢ prane tylko materace przeciwodlezynowe (cienkie), przy czym wykaz ten bedzie
stanowit integralng czg¢s¢ umowy, a w konsekwencji wybrana oferta powinna zostac
odrzucona.

Zdaniem Protestujacego jedyna wazna oferta jest Jego oferta, ktéra powinna zosta¢ przez
Zamawiajacego wybrana jako najkorzystniejsza.

Przystepujacy do postgpowania DOZORBUD stwierdzil, ze Zamawiajacy w SIWZ nie

wymagal dolaczenia do oferty dokumentu okreslajacego warunki wspdlpracy pomigdzy
wykonawca a podwykonawca, wymagat jedynie wskazania, ktdra z czgsci zamowienia bgdzie
realizowana przy udziale podwykonawcy, a zatem wskazal w ofercie, ze ramach
podwykonawstwa bedzie wykonywal ustuge dezynfekcji i tym samym wypetnit dyspozycje
wynikajaca z SIWZ, za$ Protestujacy dokonal nadinterpretacji SIWZ wskazujac, ze do oferty
nalezato dotaczy¢ réwniez umowg regulujaca wspoétpracg migdzy podmiotami.
Stwierdzit nastgpnie, ze w wykazie wyszczegdlnit urzadzenia umozliwiajace wykonywanie
ustugi prania asortymentu wskazanego w zalaczniku nr 1 do SIWZ i bedzie wykonywat
zamOwienie wykazanymi urzadzeniami. Nadmienil, ze wykonywatl juz dla Zamawiajacego
ustugi pralnicze asortymentu tozsamego z przedmiotem niniejszego postgpowania 1 zapewnit
ponownie, ze mozliwe jest wykonywanie tej ustugi przy pomocy urzadzen wskazanych
w ofercie.

Zamawiajacy stwierdzil, co nastgpuje.

Zarzut o ,,braku stosownej umowy, np. najmu lub dzierzawy ” jest catkowicie chybiony.

W art.36 ust.4 ustawy pzp stwierdza si¢, ze Zamawiajacy zada wskazania przez
Wykonawceg w ofercie czg$ci zamdwienia, ktérej wykonanie powierzy podwykonawcom.
Zgodnie z komentarzem zawartym w ,Prawo Zamoéwien Publicznych. Komentarz
wyd. trzecie pod red. T. Czajkowskiego”, str. 177 ,,Wskazujac podwykonawcéw, wykonawca
nie ma jednak obowiazku podania zamawiajacemu nazw (firm) tych podwykonawcéw i to
takze w razie zmiany podwykonawcéw w trakcie wykonywania zamdéwienia”. Zamawiajacy
nie moze réwniez zada¢ od wykonawcy, by zawierat umowy z okreSlonymi
podwykonawcami, a takze (tamze, teza nr 35) nie moze zada¢ od wykonawcy, aby nie
zawierat umowy o podwykonawstwo z firmami, do wiarygodnosci ktérych ma zastrzezenia.

Zamawiajacy prawidlowo zredagowal SIWZ; w szczegdlnoSci prawidlowo zazadat
dokumentéw wymienionych w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja
2006r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy
oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane.

Zgodnie z opiniami UZP opublikowanymi w witrynie internetowej Urzedu, ,,Jako niezbedne
nalezatoby uznac¢ dokumenty potwierdzajqce spetnianie warunkow udziatu w postepowania o
ktorych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 1 i 4 w zw. z art. 24 ust. 1 ustawy. Sq to dokumenty
wymienione w § 1 ust. 1 powolanego powyzej rozporzqdzenia, ktore stanowiq potwierdzenie,
ze wykonawcy posiadajq natozone przez prawo uprawnienia do wykonywania okreslonej
dziatalnosci lub czynnosci oraz, zZe nie podlegajq wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt
1 - 9 ustawy. Powyzsze dokumenty w sposob samoistny a wiec bez koniecznosci opisania
przez zamawiajqcego sposobu dokonywania oceny spetniania warunkow udziatu w

Specjalistyczny Szpital im. E. Szczeklika 33-100 Tarnéw - ul. Szpitalna 13 e-mail: zamowienia@ssz.tar.pl
www.ssz.tar.pl - tel.(014) 63 10 100 - fax (014) 631 03 37 - NIP 873-27-14-039 - REGON 000313408
Bank Pocztowy Oddziat Tarnéw 35 1320 1856 2848 9070 2000 0001

IS0 9001:2000



postepowaniu o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 1 i 4, potwierdzajq spetnianie ich przez
wykonawce. Ztozenie dokumentow o ktorych mowa w § 1 ust. 1 rozporzqdzenia jest
niezmiernie istotne w kazdym postepowaniu, gdyz od okolicznosci, ktore one potwierdzajq
zalezy faktyczna mozliwos¢ wykonania zamowienia przez wykonawce (posiadanie
odpowiednich, wymaganych przez prawo uprawnien) oraz podjecie przez zamawiajqgcego
czynnosci wykluczenia wykonawcy z postepowania.”

Dalej w opinii zawarto stwierdzenie, ze ,, Mozliwos¢ Zqdania pozostatych dokumentow
wyszczegolnionych w rozporzqdzeniu w celu potwierdzenia spetniania przez wykonawcow
warunkow udziatu w postepowaniu o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy, zwiqzana
jest z opisem przez zamawiajqcego warunkow udziatu w postepowaniu oraz opisem sposobu
dokonania oceny spetniania tych warunkow (w ogtoszeniu, siwz).”

Nalezy podkresli¢, ze § 1 ust.2 pkt 3) rozporzadzenia jednoznacznie stanowi, ze
zamawiajacy moze zada¢ wykazu niezb¢dnych do wykonania narzedzi i urzadzen, jakimi
dysponuje wykonawca i taki wykaz, na zadanie Zamawiajacego przedstawil DOZORBUD,
a Zamawiajacy nie miat zadnej podstawy prawnej, by zada¢ od Wykonawcy uméw wiazacych
go z podwykonawcami.

W konsekwencji, zarzut o ,,braku stosownej umowy, np. najmu lub dzierzawy” nalezy
oddali¢.

Takze zarzut o niewlasciwych parametrach urzadzen i braku mozliwosci prania materacy
szpitalnych nie moze by¢ uwzgledniony, gdyz DOZORBUD zar6wno w ofercie, jak tez
w przystapieniu do protestu deklaruje mozliwo$¢ realizacji ustlugi wykazanym sprzetem,
stwierdza réwniez, ze korzystajac z tego sprz¢tu realizowat juz ustuge dla Zamawiajacego.
Cigzar odpowiedzialno$ci za ztozone o$wiadczenia spoczywa na oferencie; gdyby nie
realizowat nalezycie ustugi, poniesie konsekwencje wynikajace zaréwno z art.147 ust.2 jak
tez moze ponosi¢ konsekwencje wynikajace z art.24 ust.1 pkt 1).

Biorac powyzsze pod uwage nalezato protest oddali¢ jako catkowicie niezasadny.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 184 ust.1 ustawy pzp od niniejszego rozstrzygnig¢cia protestu nie
przystuguje odwotanie, a w konsekwencji, zgodnie z art. 182 ust.2 pkt 1) protest jest
ostatecznie rozstrzygnigty.

Otrzymuja:

1.Adresat

2.DGP DOZORBUD Grupa Polska Sp.z o.0. z siedziba w Legnicy, ul.Marii Panny Se,
59-220 Legnica

3.ala
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