‘:’ SPECJALISTYCZNY
V4

TRANSMAN sp.jawna
ul. Ogrodowa 2 Mierzyn
72-006 Szczecin

AE/ZP-27-15/08 Tarnéw, dnia 04. 04. 2008 r.

Dotyczy: przetargu nieograniczonego o wartosci ponizej 206 000 EURO na dostawy
opakowan jednorazowego uzytku na positki oraz pojemnikéw termoizolacyjnych do
przewozenia positkow dla Specjalistycznego Szpitala im. E. Szczeklika w Tarnowie.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTOW

W zwiazku z protestem z dnia 26 marca 2008r. oraz ,,dodatkowym protestem”
datowanym na dzien 28 marca 2008r., ztozonymi przez TRANSMAN sp.jawna ul. Ogrodowa
2 Mierzyn 72-006 Szczecin - Specjalistyczny Szpital im.Szczeklika w Tarnowie, ul. Szpitalna
13 (dalej: Zamawiajacy) na podstawie art. 183 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamOwien publicznych (dalej: ,,ustawa”) informuje, Ze protest zostal oddalony, a ,,dodatkowy
protest” — odrzucony.

UZASADNIENIE

Wykonawca, TRANSMAN sp.jawna ul. Ogrodowa 2 Mierzyn 72-006 Szczecin, zwany dalej
Protestujacym, wnidst protest na czynno$ci Zamawiajacego polegajace na zaniechaniu
wykluczenia wykonawcéw — firm ,,Krakus” 1 ,,FOLRES” z postgpowania i odrzucenia ich
ofert, a w konsekwencji zazadatl uniewaznienia postgpowania.

Protestujacy zazadat:

1) wykluczenia wykonawcy ,,KRAKUS” z postgpowania i odrzucenia jego oferty
2) wykluczenia wykonawcy ,,FOLRES” z postgpowania i odrzucenia jego oferty
3) uniewaznienia postgpowania.

Zgodnie z art. 181 ust.3 Zamawiajacy powiadomit w dniu 27 marca 2008r. wykonawcow
uczestniczacych w postgpowaniu o wniesionym protescie, przekazujac im kopi¢ protestu i
wzywajac do wzigcia udzialu w postgpowaniu toczacym si¢ w wyniku wniesienia tego
protestu. Odpowiednia informacj¢ Zamawiajacy zamies$cit na stronie internetowe;j

www.ssz.tar.pl

Do toczacego si¢ postgpowania, po stronie Zamawiajacego, na podstawie art.181 ust.5
ustawy, przytaczyt si¢ w dniu 31 marca 2008r. wykonawca, ktérego oferta zostata uznana za
najkorzystniejsza — Matopolskie Centrum Dystrybucji Opakowan ,,Krakus” Witold Filipéw,
Jacek Jaskuta, Ewa Filipéw, Danuta Jaskuta, Tomasz Filipéw sp.jawna 31-566 Krakéw, ul.
Bajeczna 4, zwanym dalej ,, KRAKUS”, wnoszac o oddalenie protestu.
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W dniu 29 marca 2008r. Protestujacy wnidst ,,dodatkowy protest”, datowany na dzien 28
marca 2008r., powtarzajac zadanie wykluczenia z postgpowania firmy ,, FOLRES”.
O wniesionym ,,dodatkowym protescie” Zamawiajacy powiadomit w dniu 31 marca 2008r.
wykonawcéw uczestniczacych w postgpowaniu, przekazujac im kopi¢ ,,dodatkowego
protestu” i wzywajac ich do wzigcia udzialu w toczacym si¢ postgpowaniu. Odpowiednia
informacj¢ Zamawiajacy zamie$cil na stronie internetowej www.ssz.tar.pl

Rozstrzygajac protest Zamawiajacy rozwazyl, co nastgpuje.

1. Oferta Protestujacego zostala w toczacym si¢ postgpowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego odrzucona, o czym Protestujacy zostat powiadomiony faksem w dniu 19 marca
2008r. pismem znak: AE/ZP-27-15/08 z dnia 18 marca 2008r. Protestujacy nie zazadat
uniewaznienia czynnosci odrzucenia jego oferty, zatem odrzucenie to jest skuteczne.

2. Zgodnie z art.179 ust.1 ustawy Srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie przystuguja
wykonawcom, jezeli ich interes prawny w uzyskaniu zaméwienia doznal lub moze doznac
uszczerbku w wyniku naruszenia przez zamawiajacego przepisow ustawy.

Zgodnie z klasycznym rozumieniem interesu prawnego, znajdujacym odzwierciedlenie w
wielu wyrokach Sadéw Okrggowych oraz Zespotéw Arbitrow, interes prawny protestujacego
musi dozna¢ uszczerbku w konkretnym postgpowaniu w ktérym on uczestniczy i ,,polega¢ na
tym, ze traci on mozliwos¢ uznania jego oferty za najkorzystniejsza, przy czym interes ten nie
moze by¢ oceniany pod katem ewentualnego i niepewnego udzialu odwotujacego si¢ w
przysztym postgpowaniu o przedmiotowe zamoéwienie publiczne i uzyskanie w nim wyniku
polegajacego na wyborze przez zamawiajacego jego oferty. (...)

Warto réwniez zauwazy¢, ze zgodnie z przyjgta linia orzecznicza interes prawny stanowi
materialnoprawna przestanke skutecznosci s$rodka ochrony prawnej. Wobec tego
niewskazanie tej przestanki skutkuje oddaleniem wniesionego odwotania (...)”

[za A.Kurowska, M.Sarnowski, G.Wicik, P.Wisniewski — , Analiza wyrokéw Sadow
Okregowych oraz analiza orzeczen Zespotéw Arbitrow” — wyd.Urzad Zamoéwien
Publicznych, Warszawa, 2006].

Wsréd licznych wyrokéw Sadéw Okregowych na szczegdlng uwage zastuguje wyrok Sadu
Okregowego w Krosnie, wydany w sktadzie trzech sedziéw SA, z dnia 25 kwietnia 2006r
(sygn.akt ICa. 134/06), w ktérym Sad stwierdzit m.in., co nastgpuje:

»dkarga .... nie zastuguje na uwzgle¢dnienie.

Sad podzielit poglad orzekajacego w sprawie Zespotu Arbitréw i uznal, iz strona skarzaca nie
wykazata w §wietle art. 179 prawo zamdéwien publicznych, Ze jej interes prawny w uzyskaniu
zamOwienia doznal lub moze dozna¢ uszczerbku w wyniku naruszenia przez zamawiajacego
przepisow-w/w ustawy. W $wietle prawa polskiego Odwotujacy nie moze mie¢ interesu
prawnego w uniewaznieniu przetargu polegajacego na tym, ze w ewentualnym nowym
przetargu (W przysztosci) mégtby uczestniczy¢ i go wygraé. Interes prawny powinien
dotyczy¢ tego postgpowania przetargowego, do ktérego zgltoszono srodki odwotawcze. Nie
mozna si¢ powotywac na przyszty, ewentualny, hipotetyczny interes prawny. Wcale nie ma
pewnosci, ze Zamawiajacy (po uniewaznieniu tego postgpowania) ponownie oglosi przetarg
(moze nie mie¢ $rodkéw) albo, ze Odwotlujacy ztozy nowa ofertg, i ze wygra ten nowy
przetarg (por. m.in. komentarz do prawa zamoéwien publicznych Malgorzaty Stachowiak,
Jarostawa Jerzykowskiego i Wiodzimierza Dzierzanowskiego; Wydanie Il Zakamycze 2005;
str. 602).”

3. Niezaleznie od tego, iz — jak wykazano wyzej — Protestujacy nie ma interesu prawnego,
aw zwiazku z tym protest nalezy oddali¢, Zamawiajacy stwierdza, ze — w Swietle ustalen
dokonanych na etapie analizy i oceny ofert oraz argumentéw podniesionych w pi§mie
wykonawcy ,KRAKUS”, w ktérym przylaczyt si¢ do postgpowania po stronie
Zamawiajacego, wszelkie zarzuty merytoryczne podniesione przez Protestujacego sa
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catkowicie chybione. Stanowisko wykonawcy ,, KRAKUS”, ktére Zamawiajacy w catosci
uwaza za stuszne, jest znane Protestujacemu z przywotanego powyzej pisma.

Warto doda¢, ze zgodnie z utrwalona linia orzecznicza Zespotéw Arbitréw ,Prawo do
sktadania protestéw, odwotan i skarg przystuguje jedynie tym, ktérych interes prawny w
uzyskaniu zamoéwienia doznat lub moze dozna¢ uszczerbku w wyniku naruszenia przez
zamawiajacego przepisow. Innymi stowy, jesli wykonawca nie ma interesu prawnego, jego
argumenty nie zostang wzi¢te pod uwage, nawet jesli ma racjg” (S.Wikariak, Rzeczpospolita,
wyd. z dn. 2007.03.14). Nalezy podkresli¢, ze w rozpatrywanym protescie nie podniesiono
zadnego stusznego merytorycznie zarzutu.

4. Zajmujac stanowisko wobec zadan i zarzutow zawartych w ,,dodatkowym protescie”
datowanym na dzien 28 marca 2008r., ktéry zostat przestany Zamawiajacemu faksem w dniu
29 marca 2008r. o godz. 16:43, (tj. w sobotg), a zarejestrowany zostal w dniu 31 marca
2008r., Zamawiajacy - niezaleznie od ustalonego juz wyzej braku interesu prawnego
Protestujacego - ustalit, ze ,,protest dodatkowy” wptynat po terminie.

O rozstrzygnigciu postgpowania Zamawiajacy powiadomit wykonawcéw w dniu 19 marca
2008r. faxem, potwierdzajac niezwlocznie to zawiadomienie w formie pisemnej. Takze,
zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 92 ust.2, Zamawiajacy zamiescit odpowiednie
informacje na stronie internetowej www.ssz.tar.pl oraz w miejscu publicznie dostgpnym.

W konsekwencji, termin na wnoszenie protestu, okreslony w art.180 ust.2., uptynat 26 marca
2008r. o pétnocy, a zatem, zgodnie z trescia przepisu zawartego w art.180 ust.7, Zamawiajacy
jest zobowiazany do odrzucenia tego protestu.

5. Niezaleznie od faktu odrzucenia protestu Zamawiajacy stwierdza, ze wszelkie zarzuty
merytoryczne zawarte w ,,dodatkowym protescie” sa catkowicie nietrafne.

W szczegdlnosci warto podkresli¢, ze Protestujacy uwaza, ze podpis samym nazwiskiem jest
wadliwy, a sam podpisuje si¢ parafa i uwaza, ze taki sposob podpisywania jest wtasciwy.

6. Nalezy rowniez zauwazyc¢, ze Protestujacy ani w ofercie, ani przy protescie nie dolaczyt
odpisu z KRS, w zwiazku z tym nie mozna uznaé, ze Pan Dariusz Lech byl uprawniony do
sktadania jakichkolwiek oswiadczen woli, w szczegdlnosci protestow, w imieniu
Protestujacego. Zgodnie ze stanowiskiem UZP, zawartym w III wydaniu Komentarza do
ustawy pod red.T.Czajkowskiego (str.513) ,,Odrzucenie protestu z podanych wyzej powodow
jest obowiazkiem zamawiajacego i to takze wéwczas, gdy protest ten jest merytorycznie
uzasadniony”, przy czym nalezy doda¢, ze sktadane w niniejszym postgpowaniu protesty nie
maja zadnego merytorycznego uzasadnienia.

7. Majac powyzsze na uwadze nalezato protest oddali¢, a ,,dodatkowy protest” — odrzucic.

8. Zgodnie z art. 182 ust.2 pkt 1, w zwiazku z art. 184 ust.1 niniejsze rozstrzygnigcie protestu
jest ostateczne.

Otrzymuja:

1. Adresat

2. Matopolskie Centrum Dystrybucji Opakowan ,,Krakus” Witold Filipoéw, Jacek Jaskuta,
Ewa Filipéw, Danuta Jaskuta, Tomasz Filipéw sp.jawna 31-566 Krakéw, ul. Bajeczna 4

3. ,FOLRES” Czestaw Kalisztan , ul. Hanasiewicza 10, 35-103 Rzeszow

4. ala

Specjalistyczny Szpital im. E. Szczeklika 33-100 Tarnéw - ul. Szpitalna 13 e-mail: zamowienia@ssz.tar.pl
www.ssz.tar.pl - tel.(014) 63 10 100 - fax (014) 631 03 37 - NIP 873-27-14-039 - REGON 000313408
Bank Pocztowy Oddziat Tarnéw 35 1320 1856 2848 9070 2000 0001

IS0 9001:2000



