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MIP Pharma Polska Sp.zo.o.
ul.Orzechowa 5,
80-175 Gdansk

AE-5/11/2007 Tarnéw, dnia 24 kwietnia 2007 r.

Dotyczy: przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej 211.000 EURO na dostawy
lek6w oraz kontrastéow dla Specjalistycznego Szpitala im. E. Szczeklika w Tarnowie.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

W zwiazku z protestem ztozonym w dniu 18 kwietnia 2007r. przez MIP Pharma Polska ,
ul.Orzechowa 5, 80-175 Gdansk, do ktérego przystapit wykonawca — Lek S.A. ul.Podlipie 16,
95-010 Strykéw - Specjalistyczny Szpital im. E. Szczeklika w Tarnowie, ul. Szpitalna 13
(dalej: Zamawiajacy) na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamdwien publicznych ( dalej: ,,ustawa”) informuje, ze protest zostal uwzgledniony.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 2007.04.18 wykonawca — MIP Pharma Polska z siedziba w Gdansku,
ul. Orzechowa 5, zwana dalej Protestujacym, po otrzymaniu w dniu 2007.04.12
powiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty czg¢§ciowej w odniesieniu do pakietu 15,
ztozonej przez Lek S.A. z siedziba w Strykowie wnidst protest, zarzucajac Zamawiajacemu
naruszenie art.7 ust.1, art.7 ust.3 oraz art.89.ust.1 pkt 4), art.90 ust.1-4 oraz art.91 ust.1
ustawy i w zwiazku z tym wniést o:
1) uniewaznienie czynnosci Zamawiajacego polegajacej na wyborze jako
najkorzystniejszej dla Pakietu Nr 15 oferty czg$ciowej ztozonej przez LEK S. A.
z siedzibg w Strykowie;
2) dokonanie czynnosci bezprawnie zaniechanej przez Zamawiajacego poprzez
uwzglednienie przepisu art. 90 ust. 1 — 4 ustawy poprzez zwrdcenie si¢ w formie
pisemnej do wykonawcy, ktérego ofert¢ wybrano jako najkorzystniejsza o
udzielenie w okreslonym terminie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty
majacych wptyw na wysoko$¢ ceny i odrzucenie oferty zawierajacej razaco niska
ceng;
3) dokonanie powtdérzenia czynnosci badania i oceny ofert czesciowych dla Pakietu
Nr 15 z uwzglednieniem oferty Protestujacego;
4) dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej dotyczacej Pakietu Nr 15 z
uwzglednieniem oferty Protestujacego i z poszanowaniem przepisow ustawy.

W uzasadnieniu podnidst w szczegdlnosci, ze zwycigski wykonawca zlozyt czgsciowa oferte
w Pakiecie nr 15 na kwot¢ 55.871,12 zi brutto, a protestujacy wykonawca — na kwote
79.447,50 brutto, a w zwiazku z tym zwycigska oferta zawiera razaco niska ceng. W dalszej
czesci protestu, dla poparcia swojego stanowiska, dokonat analizy cen jednostkowych w tym

Specjalistyczny Szpital im. E. Szczeklika 33-100 Tarnéw - ul. Szpitalna 13 e-mail: zamowienia@ssz.tar.pl
www.ssz.tar.pl - tel.(014) 63 10 100 - fax (014) 631 03 37 - NIP 873-27-14-039 - REGON 000313408
Bank Pocztowy Oddziat Tarnéw 35 1320 1856 2848 9070 2000 0001

IS0 9001:2000



pakiecie, przywotal wybrane przez siebie fragmenty opracowania ,Prawo Zamdwien
Publicznych. Komentarz” pod redakcja T.Czajkowskiego, niektére wyroki Zespotow
Arbitréw oraz dotaczyl wyciagi z wynikéw postgpowania prowadzonego przez Wojskowy
Instytut Medyczny w Warszawie 1 Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny
im. A.Mieleckiego Slaskiej Akademii Medycznej w Katowicach.

W dniu 2007.04.13 — po przekazaniu przez Zamawiajacego powiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty — firma Lek S.A. przestala Zamawiajacemu pismo, w ktérym
oswiadczyla, ze w swojej ofercie w Pakiecie 15, w poz. 2 i 3 omytkowo podano ceng za jedna
fiolke preparatu, a nie jak wymagat Zamawiajacy — za 5 fiolek.

W dniu 2007.04.20 firma Lek S.A., po otrzymaniu zawiadomienia z dnia 2007.04.18 o
whniesieniu protestu przez Protestujacego, ztozyta oswiadczenie o przystapieniu do toczacego
si¢ w wyniku wniesienia tego protestu postgpowania wnoszac o rozstrzygnigcie protestu
zgodnie z zadaniami Protestujacego, popierajac w pelni zgloszone przez niego zarzuty
1 przyznajac ponownie, ze przy sporzadzaniu tej oferty popetnit ,,istotny btad wynikajacy z
omyltki przy opracowywaniu brzmienia oferty dla Pakietu nr 15”.

Zamawiajacy, rozpatrujac argumenty podniesione w protescie oraz przystapieniu do
protestu rozwazyt powszechnie stosowane w doktrynie stanowisko, w ktérym stwierdza sig,
ze ustawa nie definiuje pojgcia ,,razaco niska cena” ani nie wskazuje, jakie kryteria nalezy
bra¢ pod uwage, dokonujac kwalifikacji ceny jako ,,razaco niskiej”. Rowniez dyrektywy nie
definiuja tego pojecia, a orzecznictwo, w tym ETS, wskazuje, ze nie mozna automatycznie
uwaza¢ ceny za razaco niska, jezeli jest nizsza o okreslony procent od ustalonej wartosci
szacunkowej zamowienia czy tez Sredniej cen zaoferowanych przez innych wykonawcéw.

Zamawiajacy, w ramach badania wstgpnego ofert, zgodnie z jednolita linia
orzecznicza zaréwno sadéw, jak tez zespoléw arbitréw, brat pod uwage catkowita ceng za
przedmiot zamodwienia, a nie ceny za poszczegolne pozycje lub ceny jednostkowe (np. wyrok
SO w Lublinie — II Ca 425/04 z dn.24.03.2005t., wyrok ZA UZP/Z0O/0-2509/05).

W orzecznictwie stwierdza sig, ze ,,cho¢by nawet sama cena czg$ci oferty mogla by¢
uznana za razaco niska, to zadna miara nie czyni to razaco niska ceny catej oferty”
(postanowienie SO w Poznaniu II Ca 2194/05 z dn.17.01.2006r.).

W konsekwencji, postawienie Zamawiajacemu zarzutu o bezprawnym zaniechaniu
czynnosci, o ktorych mowa w art.90, nie znajduje odzwierciedlenia w doktrynie i
orzecznictwie.

Jednoczesnie Zamawiajacy, biorac pod uwage przywotane powyzej o$wiadczenie
firmy Lek S.A. o popelnionym ,,istotnym btgdzie wynikajacym z omyiki przy opracowywaniu
brzmienia oferty dla Pakietu Nr 15 polegajacym na ,.falszywym wyobrazeniu nie tyle o
samej tresci oswiadczenia woli, ile o innych sktadnikach czynnos$ci prawnej, w przypadku
zamoOwien publicznych m.in. takich elementéw jak przedmiot zaméwienia czy cena” (Prawo
Zamoéwien Publicznych. Komentarz” pod redakcja T.Czajkowskiego, str.228) uznaje zadania
Protestujacego 1 przystgpujacego do protestu za zasadne i w konsekwencji uwzglednia
protest.

W konsekwencji Zamawiajacy niezwlocznie uniewazni czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty w zakresie Pakietu Nr 15, dokona powtérzenia czynnosci badania
i oceny ofert w Pakiecie Nr 15 i dokona wyboru najkorzystniejszej oferty w Pakiecie Nr 15.
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Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguje na podstawie art. 184 ust. 1 1 2 odwotanie do
Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych w terminie 5 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia
protestu, z jednoczesnym przekazaniem jego kopii Zamawiajacemu.

Otrzymuja:

1.Adresat

2. LEK S. A., ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw
3. ala
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